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Abstract
This study aims to evaluate the validity of the meta-synthesis 

method in interpretive studies of the Holy Qurʼān. The central 
question is whether this method, which is recognized as valid in 
humanities research, also holds sufficient validity in Qurʼānic inter-
pretive studies, ensuring that its results are reliable for other schol-
ars in the field.  

To address this question, the study employs a library-based data 
collection method and utilizes a combination of unbalanced ana-
lytical and comparative approaches as its research methodology. 
The findings indicate that the meta-synthesis method, as a modern 

1. Ahmadzadeh. M (2025). “The Validity of the Meta-Synthesis Method in Interpretive Studies 
of the Holy Qurʼān”. Methodology of Islamic Studies. p.p: 83-113.

 10.22081/MIS.2025.77101

This Article is distributed under the terms of the Creative Commons 
Attribution 4.0 |  https://creativecommons.org/licenses/by/4.0

Methodology of Islamic Studies (MIS)

Vol 1; No 1; Spring & Summer 2025
Print ISSN:                      ؛ Online ISSN:    

http://ravesh.akhs.bou.ac.ir
https://orcid.org/0000-0003-3251-7234
https://doi.org/10.22081/MIS.2025.77101


88

Methodology of 
Islamic Studies
Vol 1; No 1
Spring & Summer 2025

http://ravesh.akhs.bou.ac.ir

qualitative research approach, is valid for interpretive studies of the 
Holy Qurʼān. This is because the method does not directly engage 
in Qurʼānic interpretation but rather interpretates the interpretations 
of the Holy Qurʼān. Moreover, by applying this method, Qurʼānic 
scholars can conduct more systematic and methodologically sound 
analyses of interpretive research on specific Qurʼānic subjects.  

Keywords: Meta-Synthesis Method, Interdisciplinary Studies of 
the Holy Qurʼān, Methodology of Qurʼānic Interpretation, Validity 
of the Meta-Synthesis Method, Qualitative Methods in Qurʼānic 
Interpretation.  
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چکیده
هدف از این پژوهش، اعتبارســنجی روش فراترکیب در مطالعات تفســیری قرآن کریم 
است. همچنان که روش فراترکیب در مطالعات علوم انسانی، اعتبار دارد؛ مسئلۀ اصلی این 
اســت که آیا این روش در مطالعات تفســیری قرآن کریم از اعتبار کافی برخوردار است تا 
نتایجش برای ســایر قرآن پژوهان معتبر باشد؟ نویســنده برای گردآوری اطلاعات از روش 
کتابخانه ای بهره جسته و برای روش پژوهش از ترکیب روش های تحلیلی و تطبیقیِِ نامتوازن 
اســتفاده کرده است. نتایج به دســت آمده، حاکی از آن است که روش فراترکیب به عنوان 
یک روش کیفی مدرن، برای مطالعات تفســیری قرآن کریم معتبر اســت؛ زیرا این روش، 
ارتباط مستقیم با تفســیر قرآن کریم ندارد و درحقیقت، تفسیرِِ تفسیرِِ قرآن‌کریم است. نیز، 
قرآن پژوهان با بهره گیری از این روش، پژوهش های تفسیری را دربارۀ یک مسئلۀ قرآنی، بهتر 

و روشمندتر تحلیل کنند.
کلیدواژه ها: روش فراترکیب، مطالعات میان رشــته ای قرآن کریم، روش شناســی تفسیر 

قرآن کریم، اعتبار روش فراترکیب، روش های کیفی تفسیر قرآن کریم.
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مقدمه
بیان مسئله

امروزه دانش تفســیر قرآن کریم به جهت دادوســتدهای علمی میان قرآن کریم و 
مطالعات میان رشته ای، از روش های نوین برای فهم و تفسیر قرآن کریم بیش از گذشته 
بهره می برد. از یک سو رشد روزافزون روش های کیفی در مطالعات علوم انسانی و از 
دیگرسو، سنخیت کم وبیش روش های کیفی با اصول و مبانی تفسیر قرآن کریم سبب 
شده است در مطالعات قرآنی و پژوهش های تفسیری قرآن کریم از روش های کیفی 
نوین استفاده شود. اما پیوسته در میان قرآن پژوهان نسبت به استفاده از این روش ها در 
فهم و تفسیر قرآن کریم، اختلاف نظرهایی وجود داشته و دارد. یکی از مهم ترین دلایل 
آن را می توان در اعتبار این روش ها از چشم انداز مبانی و اصول تفسیری جست. مسئلۀ 
اصلی این پژوهش، بررسی اعتبار یکی از روش های کیفی نوپا به نام روش فراترکیب 
اســت. نگارنده قصد دارد به این ســؤال پاسخ دهد که آیا روش فراترکیب، از اعتبار 
لازم برای پژوهش های تفســیری برخوردار است و با مبانی و اصول تفسیر قرآن کریم 
ســازگار است؟ و نتایج این دست تحقیقات برای مفسران و قرآن پژوهان معتبر است؟

پیشینه
بیش از چند دهه است که در علوم انسانی و رشته های گوناگون از روش فراترکیب 
به عنوان یک روش کیفی استفاده می شود. در این سال ها، روش شناسان دربارۀ اعتبار 
ایــن روش به عنوان یک روش کیفی در کنار ســایر روش های کیفــی، دیدگاه های 
گوناگونی را مطرح کرده اند )Golafshani، 2003(. نتیجه این دیدگاه ها، تولید روش های 
گوناگون اعتباربخشــی به روش فراترکیب است )Andreas، 2003(. خوشبختانه دربارۀ 
اعتبــار روش های کیفــی در مطالعات قرآنــی، پژوهش هایی صورت گرفته اســت 
)ســلیمی، 1397(. نیز، پژوهشــی قرآنی به روش فراترکیب انجام شده است )خسروی مراد 
و فیضــی، 1400(؛ اما پژوهش های قرآنی و تفســیری دیگری که از این روش اســتفاده 
کرده باشــند، به چشم نیامد. این در حالی است که نگارنده به هیچ تحقیق دیگری 
دربارۀ اعتبار روش فراترکیب در مطالعات قرآنی دســت نیافت. ازاین رو، امید است 
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این اثر، آغازگر معرفی این روش به جامعۀ قرآن پژوهان باشد و نخستین مقاله ای باشد 
که دربارۀ اعتبار روش فراترکیب در حوزۀ تخصصی تفسیر قرآن کریم منتشر می شود.

روش
در این پژوهش، به لحاظ مســئلۀ میان رشــته ای آن، در قسمت اعتبارسنجی روش 
فراترکیــب در مطالعــات علوم انســانی، از روش تحلیلی و در بخــش اعتبار روش 
فراترکیب در مطالعات تفسیری، از یک سو از روش عقلی و نقلی و از سوی دیگر، از 
روش تفسیر قرآن به قرآن و روش سیستمی و از طرفی، برای مقایسۀ اعتبارسنجیِِ میان 
این روش در علوم انسانی و علوم اسلامی و به ویژه تفسیر قرآن کریم، از روش تطبیقی 
نامتوازن اســتفاده شده است. این روش برای مقایسۀ دو طرفی به کار می رود که یک 
طرف کم شــناخته است؛ درحالی که طرف دیگری به خوبی شناخته شده است. در 
این مقایسه، شناخت موضوع ناشناخته، مسئلۀ تحقیق است و موضوع نیک شناخته، 

شاخصه های مُُعین و یاری رسان است )پاکتچی، 1389، 131(.

مفهوم فراترکیب
فراترکیب به زبان ساده، ترکیب تفسیرِِ تفسیرهای داده های اصلی مطالعات منتخب 
است. در فراترکیب، ابتدا ازطریق شکستن اجزای کل، به ماوراء و فراتر از کل اولیه 
می رسیم و سپس تحلیل اولیه را به نحوی منتقل یا تبدیل می کنیم که یافته های نامناسب 
در چارچوبی قابل قبول قرار گیرند و ســرانجام، تحلیل های ترکیب شده، اطلاعاتی را 
نشــان دهند که اطلاعات اولیه نشــان نداده باشند. در عمل، ابتدا اطلاعات از منابع 
اولیه اســتخراج و سپس با یکدیگر ترکیب می شــوند؛ و سرانجام یک کل جدید را 
تشــکیل می دهند )دلاور، 1374، 288(. فراتركیب فرایند جست وجو، ارزیابی، تركیب و 
تفســیر تحقیقات كیفی در یك حوزۀ خاص است )Catalano، 2013، 243-274(. روش 
فراترکیب، ســعی دارد تحقیقاتی را که پوشــش می دهد، تحلیــل کرده و تناقضات 
موجــود در ادبیات را حل کند و ضمــن یکپارچه کردن نتایــج، موضوعات اصلی 
را نیــز برای تحقیقات آینده مشــخص نمایــد )Cooper،H. Hedges، 2009، 6(. در این 
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روش، دانســته های تحقیقات مختلف گردآوری می شوند، سپس این دانسته ها با هم 
پیوند یافته و کل دانش حاصله در قالبی متناســب با نیازهای کنونی، مورد ارزیابی، 
سازمان دهی مجدد و تفسیر قرار می گیرند )شورت، 1387، 119(. در واقع می توان گفت 
فراترکیب، مرور یکپارچه ادبیات کیفی موضوع موردنظر و یا تجزیه وتحلیل دادۀ ثانویه 
و دادۀ اصلی از مطالعات منتخب نیست؛ بلکه درواقع تحلیل یافته های این مطالعات 
اســت )ســهرابی ودیگران، 1390، 13(. فراترکیب، ترکیب تفسیری از یافته‌های کیفی ارائه 
می نماید؛ به گونه ای که نتیجۀ ترکیب، بیش از مجموع یافته های منابع مورد اســتفاده 
است. هدف فراترکیب، ایجاد دسترسی بیشتر به یافته های کیفی به منظور کاربرد عملی 
آنهاست )Sandelowski & Barroso، 2003، 153-155(. فراترکیب زمانی اطلاق می گردد 
که پژوهشــگر داده های ثانویۀ نتایج حاصل از سایر مطالعات را برای پاسخ گویی به 
نتایج خود ترکیب کند تا نتایج جدیدی به دست  آورد )Zimmer، 2006، 312(. در کل، 
ســه هدف اصلی برای فراترکیب بیان شــده که شامل ســاخت تئوری، شرح تئوری 
و توســعۀ مفهومی خاص است )رعیت پیشــه ودیگران، 1395، 147(. از نظر روش شناختی 
نیز فراترکیب می تواند به روشــنی خلأها و مشکلات و نواقص پژوهش ها و مطالعات 
انجام شــده را نشــان دهد )Scherpenzeel، 1997، 341(. نتیجه اینکه فراترکیب، نوعی 
مطالعه کیفی اســت که اطلاعات و یافته های استخراج شده از مطالعات کیفی دیگر 
مرتبط با موضوع و مشــابه آن را بررسی می کند و با فراهم کردن نگرش سیستماتیک 
برای محققان، ازطریق ترکیب پژوهش های کیفی مختلف، به کشــف موضوعات و 
اســتعاره های جدید می پردازد )Thorne، et al، 2004، 1342-1365(. لازم به ذکر اســت 
روش فراترکیب با روش فراتحلیل متفاوت اســت. فراتحلیــل در پژوهش های کمّّی 
.)Leary & Walker، 2018( به کار می رود و فراترکیب در پژوهش های کیفی کاربرد دارد

روش شناسیِِ فراترکیب
هر روشــی بر پایۀ روش شناســیِِ ویژه خود شکل یافته اســت. روش ها از درون 
روش شناســی ها زاده شــده اند و روش شناســی ، خــود محصولِِ هستی شناســی‌ و 
معرفت شناسی   است. ازاین رو، هنگامی که از روشی سخن به میان می آید؛ در لایه های 
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عمیق تــر آن، پارادایم آن روش نیز مطرح می شــود. پیش فرض های علم را که نقش 
اساسی در هویت بخشی به حوزه های مختلف علمی دارند، پارادایم می نامند. چهار 
عنصر اساسی هر پارادایمی عبارتند از: هستی شناسی، معرفت شناسی، روش شناسی 
و روش )ایمان، 1393، 43(. پاســخ به این ســؤال که معتقدیم چــه چیزی وجود دارد؟ 
هستی شناســی اســت و هنگامی که از گــزاره یا اثباتی برای تصدیــق آن چه اعتقاد 
داریم وجود دارد، اســتفاده می کنیم تا برای خودمان و دیگران قابل‌قبول باشد، وارد 
معرفت شناسی شده ایم. روش شناسی، مربوط به منطق تحقیق اجتماعی است و درگیر 
این سؤال است که چگونه ما معرفت و دانش خودمان را اعتباریابی می کنیم. روش 

نیز به تکنیک های خاص جمع آوری اطلاعات مربوط می شود )ایمان، 1388، 51-49(.
ســه پارادایم غالب در فضای علمی عبارت است از: پارادایم اثباتی،1 تفسیری2 و 
انتقــادیMiller، 1987، 4( 3(. و به صورت کلی، پارادایم اثباتی، کمیت گرا و پارادایم 
تفسیری، کیفیت گرا و پارادایم انتقادی ترکیب گراست )Neuman، 2014، 121(. روش 

فراترکیب به لحاظ پارادایمی در پارادایم تفسیری جای می گیرد. 

روش فراترکیب
شناخته شده ترین الگوهای پیاد ه سازی روش فراتركیب؛ شامل الگوی سه مرحله ای 
 Walsh &( الگوی شــش مرحله ای والش و داون ،)Noblit & Hare، 1988( نوبلت و هیر
Sandelows�( و الگوی هفت مرحله ای ساندلوسکی و باروسو )Downe، 2005، 204-2111

ki & Barroso، 2007( اســت که در پژوهش های فراترکیب، بیشتر از این الگو استفاده 
می شود که در شکل زیر آمده است.

‌

 

تنظیم 
پرسش های 

پژوهش

بررسی 
نظام مند متون

ع انتخاب مناب
مناسب

استخراج 
عاط�عات مناب

یل تجزیه و تحل
و ترکیب 

هایافته
یتکنترل کیف ارائه یافته ها

 )Sandelowski & Barroso، 2007( شکل 1: گام‌های متوالی روش فراتركیب

1 .Positivist.
2 .Interpretive.
3 .Critical.
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گام اول: تنظیم پرسش های پژوهش
برای تنظیم ســؤال پژوهش از شــاخص هایِِ چه چیزی )What(، چه کســی یا 
 )How( و چگونگی روش )When( محدودیت زمانی ،)Who( جامعه  مورد مطالعه

استفاده می شود.

گام دوم: بررسی نظام مند متون
در این گام، پژوهشگر به سراغ شناسایی متونی می رود که براساس گام نخست، 
چارچوب های آن مشخص شده  است. براین اساس، با جست وجوی واژه های کلیدی 
و مفاهیم مرتبط با مسئلۀ تحقیق در سامانه های علمی، اطلاعات مدرک شناختی1 آثار 
را به دســت می آورد تا زمینه را برای بررســی بیشتر در گام بعدی فراهم سازد. در این 
گام، بررسی نظام مند متون در بازۀ زمانیِِ تعیین شده، ارتباط میان منبع و مسئلۀ تحقیق، 
نوع کلیدواژه هایی که جستجو می شود و تنوع منابع هم به لحاظ زبانی و هم به لحاظ 

قالب از اهمیت ویژه ای برخوردار است.

گام سوم: انتخاب منابع مناسب
در این گام، پژوهشگر باید منابع به دست آمده در گام پیشین را از جهات گوناگون 
بررســی کند تا پژوهش براساس منابع معتبر و مرتبط با مسئلۀ پژوهش ادامه یابد. این 
گام ازاین جهت اهمیت دارد که اگر منابع غیرمعتبر و نیز غیرمرتبط در پژوهش وارد 
شــود، نتایج پژوهش را تحت تأثیر قرار خواهد داد و به دنبال آن، از اعتبار آن کاســته 
خواهد شد. هدف از این مرحله، حذف مقالات و کتاب هایی است که پژوهشگر به 
یافته های ارائه شده در آنها اعتمادی نداشته باشد و ممکن است آنها را رد کند. ابزاری 
که معمولًاً برای ارزیابی کیفیت مطالعات اولیۀ تحقیق کیفی استفاده می شود »برنامه 
مهارت هــای ارزیابی حیاتی«2 اســت که با طرح ده ســؤال کمک می‌کند تا دقت، 
اعتبار و اهمیت مطالعات کیفی پژوهش مشــخص شــود. این سؤالات، بر مواردی 

1 . اطلاعات مربوط به نویسنده، عنوان اثر، محل انتشار، تاریخ انتشار و... .
2 . Critical Appraisal Skills Programme (Casp).
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از این دســت تمرکز دارند: اهداف پژوهش، منطق پژوهــش، طرح پژوهش، روش 
نمونه برداری، جمع آوری داده ها، انعکاس پذیری که شــامل رابطۀ بین پژوهشــگر و 
شرکت کنندگان است، ملاحظات اخلاقی، دقت تجزیه وتحلیل داده ها، بیان واضح و 

روشن یافته ها، ارزش تحقیق.
در این مرحله، پژوهشگر به هر یک از سؤالات یک امتیاز کمّّی می دهد و سپس یک 
فرم ایجاد می کند. بنابراین، او می تواند امتیازاتی را که به هر مقاله یا کتاب داده است، 
جمع کند و به سادگی مجموعه منابع را بررسی کند و نتایج ارزیابی را ببیند. براساس 
مقیاس 50 امتیازیِِ برنامۀ مهارت های ارزیابی حیاتی، پژوهش گر سیستم امتیازبندی 
زیر را مطرح می کند و هر منبعی را که پایین تر از امتیاز خوب )پایین‌تر از 3( باشــد، 
حــذف می کند؛ عالی=5، خیلی خوب=4، خوب=3، متوســط=2 و ضعیف=1. 
درنتیجه در فرایند ارزیابی، پژوهشــگر از میان مقاله ها و کتاب های جمع آوری شده، 
مــواردی را به دلایــل گوناگون حذف می کنــد و درنهایت کدگــذاری فراترکیب 
.)Chenail، 2011، 49- 61( را بــر تعداد کمتــری از کتاب ها و مقاله ها اعمال می کنــد

گام چهارم: استخراج اطلاعات منابع
در این گام، منابع برگزیده مطالعه می شــوند و بر محور سؤال پژوهش، اطلاعات 
لازم از آن ها اســتخراج می شود. به دیگر ســخن، منابع مورد تحلیل قرار می گیرند و 

مفاهیم مرتبط با سؤال تحقیق در قالب کدگذاری باز تعیین می شوند. 

گام پنجم: تجزیه وتحلیل و ترکیب یافته ها
هدف فراترکیب به عنوان روشــی پذیرفته شده در شفاف سازی مفاهیم، مؤلفه ها، 
الگوها و نتایــج حاصل از پالایش دانش موجود و ظهــور مدل ها و نظریه ها، ایجاد 
تفسیری یکپارچه و جدید از یافته هاست. در این روش، مقولاتی جستجو می شود که 
در حین بررسی مطالعات موجود در فراترکیب، برای پژوهشگر اهمیت یافته است. به 
تعبیر دیگر در این گام، براساس مطالعات پیشین برای تمام اطلاعات استخراج شده، 
کُُدی درنظر گرفته می شــود و ســپس با درنظرگرفتن مفهوم هــر یک از این کدها، 
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در یک مفهوم مشــابه دســته بندی می شوند. براین اســاس، مفاهیم تحقیق مشخص 
می شــوند. در این گام، کدگــذاریِِ گام پیش، ادامه پیدا می کنــد. در مرحلۀ دوم، 
بــا کدگذاری محوری، مفاهیم کاهش می یابــد و مفاهیم محوری یا مقولات فرعی 
مشخص می شــود. و درنهایت، در مرحلۀ سوم با کدگذاری انتخابی، مفاهیم نهایی 
و مقولات اصلی یا مقولات هسته به دست می آید. مقولات اصلی نسبت به مقولات 
فرعی، انتزاعی ترند و مانند چتری، همه مفاهیم مربوط به مقولات فرعی را در درون 
خود جای می دهند. همین نسبت میان مقولات فرعی و مفاهیم کدگذاری باز برقرار 

است. یعنی مقولات فرعی نسبت به مفاهیم اولیه، انتزاعی ترند.

گام ششم: کنترل کیفیت
کنتــرل کیفیت، به اعتبار روش و یافته ها می پردازد که در بخش بعدی به تفصیل 

بحث خواهد شد. 

گام هفتم: ارائۀ یافته ها
در این گام که گام نهایی است، یافته های تحقیق به صورت نهایی ارائه می گردد. 
معمــولًاً یافته ها در قالب جدولی که ارتباط میان مقوله های فرعی و مقوله های اصلی 
را نشان می دهد، به تصویر کشیده می شود. سپس براساس یافته ها، تحلیل ها مستند به 

مفاهیم مستخرج از منابع گزارش می شود.

اعتبار روش فراترکیب در علوم انسانی
روش فراترکیب در طول  ســال های گذشــته، به صورت روزافزون در رشته های 
گوناگــون به کار رفته و پیوســته درحال توســعه و گســترش به ســایر رشــته ها و 
گرایش هاســت. یکی از بحث های مهم روش شناســیِِ این روش، اعتبار آن است. 
روش فراترکیب ازجمله روش های کیفی اســت که خاســتگاه رویش آن در علوم 
انســانی است و دانشمندان علوم انسانی براســاس مبانی و اصول دانش های خود، 
برای اعتبار این روش، ضوابط و قواعدی را وضع کرده اند که به اعتباربخشــیِِ این 
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روش در مطالعات تفسیری کمک می کند.
اعتبار ازجمله مفاهیمی اســت کــه در درون پارادایم اثبات گرایی1 زاده شــده و 
توســعه یافته اســت. دو اصطلاح روایی2 و پایایی3، اعتبــارِِ روش های کمّّی را از دو 
جهت بررســی می کنند. روایی به این معناســت که روش تحقیــق دقیقاًً آنچه را که 
به دنبالش هســتیم، اندازه گیری کند و نه چیز دیگری را، و پایایی یا قابلیت اطمینان 
به این معناســت که اگر آزمون را دوباره تکرار کنیم و یا روش تحقیق را به دفعات و 
در زمان های دیگر و تحت شرایط مشابه به کار بگیریم، نتایج یکسانی بدست آوریم 

)حیدری چروده، 34(. 
در برابر اینان، تفســیرگرایان بر اعتباربخشــیِِ روش های کیفی همداســتانند؛ اما 
دربارۀ شیوه های سنجش اعتبارِِ روش های کیفی و بهره گیری از اصطلاحات روایی 
و پایاییِِ پارادایم اثبات گرایی در پارادایم تفسیری، با یکدیگر کم وبیش اختلاف نظر 
دارند. نتیجه اینکه، روایی و پایایی در اثبات گرایی براساس اصول و قوانین مشخص، 
شمولیت جهانی دارد، اما شیوه های اعتبار بخشی در تحقیقات کیفی از تنوع بالایی 
برخوردار است و شمولیتِِ جهانی خود را از دست داده اند. در اینجا به صورت گزیده 
و گذرا، برخی از مهم ترین معیارهای اعتبار بخشی روش فراترکیب گزارش می شود. 
در تحقیقــات کیفی، »قابلیت اعتماد« را به عنــوان معیاری برای جایگزینی روایی و 
پایایی مطرح ســاخته اند که متشــکل از چهار مفهوم جزئی تر است: »باورپذیری«، 
»انتقال پذیری«، »تأییدپذیری« و »اطمینان پذیری«. برای دستیابی به هر یک از این 

مفاهیم چهارگانه، شیوه هایی نیز تعریف شده است.

1.باورپذیری
قابلیت اعتبار یا باورپذیری که معادل روایی در تحقیقات کمّّی است، ناظر به میزان 
و درجۀ اعتماد به واقعی بودن یافته هاســت. روایی در تحقیقات کیفی سه نوع است: 

1 . Positivist Paradigm.
2 . Validity.
3 . Reliability.
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1. روایی توصیفی1 که به صـــحت داد ه های موضوع گزارش شده توسط محقق اشاره 
می کند )Maxwell، 1992،284(. 2. روایی تفسیری2 به معانی ای توجه می کند که افراد مورد 
مطالعه به اشیا، حوادث و رفتارها می دهند )Maxwell، 1992،288(. 3. روایی تئوریکی،3به  
 Maxwell،( میزان  ســازگاری  بین تبیین تئوریکــی تحقیق کیفی با داده ها  ارتبــاط  دارد
1992،291(. برای افزایش میزان باورپذیری از شیوه های گوناگونی مانند: مثلث سازی، 
کنترل های اعضا، خودبازبینی پژوهشگر )Andreas،2003،82-84؛ عباس زاده، 1391ش، 29( و 
داوران بیرونی استفاده می شود. در هر پژوهش کیفی، دست کم بهره گیری از دو شیوه 
از شیوه های بالا الزامی است تا آن پژوهش، از باورپذیریِِ قابل قبولی برخوردار گردد.

2.انتقال پذیری
قابلیت انتقال که معادل اعتبار بیرونی در اثبات گرایی است، به معنی قابلیت تعمیم 
پژوهش به سایر حوزه ها و زمینه های مشابه است. برای انتقال پذیری، شیوه های توسعه و 
توصیف غنی از مجموعه داده های مطالعۀ مورد نظر در طول مرحلۀ گردآوری داده ها، 
استفاده از رویه های ویژۀ کدگذاری و تحلیل نمادها، نشانه ها و سایر موارد در مرحلۀ تحلیل 
.)Andreas،2003، 83( داده ها که به اطمینان از قابلیت انتقال کمک می کند، به کار می رود

3.تأییدپذیری
قابلیت تأیید به معنای پرهیز از سوگیری، و بیانگر تلاش پژوهشگر در جهت احراز 

شاخص عینیت در پژوهش است.

4.اطمینان پذیری
اطمینان پذیــری که معادل پایایی در تحقیقات کمّّی اســت، به درجۀ بازیافت و 
تکرار پذیری داده ها توســط سایر پژوهشگران اطلاق می شــود. اعتماد کیفی نشان 

1 . Descriptive‌ Validity.
2 . Interpretative validity.
3 . Theoretical Validity.
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می دهــد که رویکرد محقــق در بین پژوهش گران مختلف، ســازگار و با پروژه های 
مختلف ثابت است )عباس زاده، 1391ش، 28(. پایایی زمانی حاصل می شود که مراحل 
تحقیق از طریق آزمون داده های خام، فراورده های تلخیص و فرایندهای یادداشت ها، 
تأیید شــده باشــند )Golafshani، 2003، 601(. درجۀ پایایی این نوع تحقیقات از طریق 
تقابل یافته های پژوهشی تعیین می شود )Scherpenzeel، 1997، 341(. برخی از شیوه های 
اطمینان پذیری عبارت است از: اســتفاده از فرایند های ساخت یافته از مصاحبه های 
همگرا؛ سازماندهی فرایند های ساخت یافته برای ثبت، نوشتن و تفسیر داده ها؛ وجود 
حداقل دو نفر برای انجام مصاحبه به صورت جداگانه اما موازی با یکدیگر؛ مقایسۀ 
یافته های دو یا چند محقق؛ اســتفاده از کمیتۀ راهنما بــرای ارزیابی و اجرای برنامۀ 
مصاحبــه )Rao & Perry، 2003(؛ کدگــذاری توســط افرادی خــارج از تیم پژوهش؛ 
تجزیه وتحلیل داده ها به کمک افراد ناشناس و رایانه به طوری که دیدگاه های مجریان 
پژوهش اثری در تحلیل داده ها نداشــته باشد؛ توافق بین کدگذاران؛ تأیید تعدادی از 
خبرگان دربارۀ کدها. روش های کمی برای پایایی تحقیقات کیفی نیز به کار می رود. 

روش هولستی، شاخص فی، ضریب کاپای کوهن و Pi اسکات ازجمله آنهاست.

اعتبار »روش فراترکیب« در مطالعات تفسیری قرآن کریم
در دهه های اخیر، بهره گیری از روش های علوم انســانی در پژوهش های قرآنی و 
تفسیری و به ویژه مطالعات میان رشته ای قرآن کریم رشد روزافزون یافته است. در این 
میان، به کارگیری روش های کیفی در مطالعات تفســیری به دلایل گوناگون ازجمله 
ســنخیت بیشتر با متن، رواج بیشتری دارد. نخستین ســؤالی که به ذهن قرآن پژوه و 
مفسر متبادر می شود این است که آیا این روش ها برای تفسیر قرآن کریم اعتبار دارند؟ 
برخــی از قرآن پژوهان و متخصصان علوم اجتماعی بــر این باورند که این روش ها به 
دلیل اختلافات پارادایمی و روش شناختی، از اعتبار لازم برای پژوهش های تفسیری 
برخوردار نیستند و به کارگیری آن ها در مطالعات تفسیری، اعتبار این گونه پژوهش ها 
را زیر سؤال می برد )محمدی فرد و حسنی، 1400، 106- 72(. در برابر این دسته، گروهی دیگر 
از قرآن پژوهــان و محققان مطالعات میان رشــته ای قرآن کریم اعتقاد دارند که اغلب 
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روش های کیفی از شایســتگی و اعتبار کافی برای به کارگیری در مطالعات قرآنی و 
تفسیری برخوردارند )سلیمی، 1397، 99- 75( و در عمل، با استفاده از روش های کیفی، 
پژوهش های متنوعی را دربارۀ قرآن کریم انجام داده اند و اثربخشی و اعتبار آن را نشان 
داده اند )کاویانی و نظری، 1401، 70- 53؛ محسنی تبریزی و سلیمی، 1391، 159-135(. برخی نیز برای 
برون رفت از این بن بست روشی، با تغییراتی در روش شناسی و روش های کیفی سعی 
کرده اند با بومی سازی آن ها منطبق بر مبانی و اصول تفسیری، راه را برای بهره گیری 
از روش های کیفی در مطالعات تفسیری هموار سازند )جمشیدیها و کافی، 1392، 118-95(.

در قسمت پیشین، روشن شد که روش فراترکیب در میان اغلب دانشمندان علوم 
انسانی به لحاظ علمی، از جایگاه معتبری برخوردار است و شیوه های اعتباربخشی آن 
نیز گزارش شــد. اما هدف اصلی این مقاله، بررسی اعتبارسنجی روش فراترکیب در 
مطالعات تفسیری قرآن کریم است که با مطالعات علوم انسانی تفاوت ماهوی دارد. 
هنگامی که از به کارگیریِِ روش فراترکیب در مطالعات تفسیری سخن به میان می آید، 
ســؤال هایی به ذهن متبادر می شود که پژوهشگر باید به آن ها پاسخی در خور دهد تا 
پژوهش او مورد قبول قرآن پژوهان افتد و در نظر مفســران آید. برخی از این سؤالات 
از این قرارند: آیا بهره گیری از روش فراترکیب برای مطالعات تفسیری از اعتبار لازم 
برخوردار است؟ آیا این روش در نزد قرآن پژوهان و مفسران قرآن کریم معتبر است؟ آیا 
پارادایم تفســیری که حاکم بر روش فراترکیب است با پارادایم قرآنی، سازگار است؟ 
آیا روش شناسیِِ روش فراترکیب با روش شناسی تفسیر قرآن کریم همخوان است؟ آیا 
این روش با مبانی و اصول تفسیری سازگار است؟ آیا نتایج به دست آمده از این روش، 
برای پژوهشگر حجیت و مشروعیت دارد؟ پاسخ به این پرسش ها از چند جهت لازم 

است که در ادامه دنبال خواهد شد.

اعتبار عمومیِِ »روش فراترکیب« در مطالعات تفسیری
اعتبــار روش فراترکیــب در مطالعات تفســیری به دو صورت قابل اجراســت: 
عمومــی و تخصصی. منظور از اعتبار عمومی، همان شــیوه هایی اســت که ســایر 
پژوهشــگران تحقیقــات کیفی در روش فراترکیــب به کار می گیرند تــا اعتبار نتایج 
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پژوهش خود را افزایش دهند که پیشــتر از مهم ترین آن ها یاد شــد. این شــیوه ها نیز 
برای مطالعات تفســیری کاربرد دارد و با مبانی و اصول تفســیری نیز ســازگار است 
و یا قابلیت بومی ســازیِِ تفســیری دارد. بهره گیری از گروه کانونی، مثلث سازی یا 
همان سه وجهی، خودبازبینی پژوهشگر، کنترل های اعضاء، کدگذاری های سه گانه، 
ســنجش توافق بین کدگــذاران، برنامه مهارت های ارزیابی حیاتــی، ارزیابی داوران 
بیرونی و سنجش کمّّی با روش هایی مانند هولستی، کاپای کوهن وغیره ازجمله این 
شیوه هاست. به عنوان نمونه، برنامه مهارت های ارزیابی حیاتی که کیفیت اعتبار منابع 
را پیش از ورود به تحلیل، از زوایای ده گانه مورد بررســی قرار می دهد؛ متناســب با 
مبانی و اصول تفسیری و مسئلۀ تحقیق قابل بازسازی است. در زیر این پیشنهاد برای 

مطالعات تفسیری ارائه شده است.

تحقیقات تفسیریتحقیقات علوم انسانی
اهداف پژوهشاهداف پژوهش
ارتباط با مساله پژوهشمنطق پژوهش
مرجعیت منبعطرح پژوهش

روش شناسی و روشروش نمونه برداری
بهره گیری از منابع معتبرجمع آوری داده ها

انعکاس پذیری که شامل رابطۀ بین 
پژوهشگر و شرکت کنندگان است

استدلال

ملاحظات اخلاقیملاحظات اخلاقی
روشمندیِِ تجزیه وتحلیل داده هادقت تجزیه وتحلیل داده ها
سازگاری درونی و بیرونی یافته هابیان واضح و روشن یافته ها

نوآوری و ارزش افزودهارزش تحقیق

برنامه مهارت‌های ارزیابی حیاتی ویژه مطالعات تفسیری در روش فراترکیب 
)احمدزاده، 140۳ش(
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این شیوه در گام سوم که مربوط به بررسی مطالعات منتخب است، کارآیی دارد. 
در این گام پژوهشــگر باید کیفیت روش شناختی مطالعه را ارزیابی کند. ابزاری که 
معمولًاً در این گام مورد استفاده قرار می گیرد، »برنامه مهارت های ارزیابی حیاتی«1 

است. 
به همین نحو در برخی از پژوهش های کیفی، برای کنترل کیفیت خروجی های 
تحقیق و افزایش اعتبار یافته ها، از نشست تخصصی استفاده می شود و ازطریق بحث 
گروهی متمرکز،2 فرایند پژوهش و گام های مختلف آن برای اعضا تشــریح می شود 
و ســپس نظر اعضای شرکت کننده در این نشست در مورد نحوۀ ترکیب استدلال ها 
و تحلیل مطالب و نتایج به دست آمده، گردآوری و پس از اِِعمال آنها، بازتحلیلی در 
چشم انداز استدلالی وسیع تر برای دستیابی به یک دیدگاه دقیق ارائه می گردد که در 
صورت تأیید 60 درصد از خبرگان و صاحب نظران، نتایج دارای اعتبار می باشد )دلاور، 
1374، 284(. نیــز برای کنترل تحلیل ها، ترکیب ها و نتایج اســتدلالی، از مقایســه نظر 
پژوهشــگر با دو یا چند خبره با استفاده از ضریب کاپا، پایایی آن ارزیابی می گردد. 
شاخص کاپا بین صفر تا یک نوسان دارد و هرچه مقدار سنجه به عدد یک نزدیک تر 
باشــد، نشان می دهد که توافق بین رتبه دهندگان وجود دارد )محقر ودیگران، 1392، 178(. 
طبیعی است که این شــیوه های اعتبارسنجی نیز برای پژوهش های تفسیری به روش 

فراترکیب نیز انجام می گردد.

اعتبار تخصصیِِ »روش فراترکیب« در مطالعات تفسیری
منظور از اعتبار تخصصی، شــیوه هایی اســت که به مطالعات تفسیری و مبانی و 
اصول تفسیر قرآن کریم اختصاص دارد. اعتبار روش فراترکیب در مطالعات تفسیری 

به لحاظ تخصصی در سه بخش قابل بحث و بررسی است: پارادایم، فرایند، تفسیر.

1 . Critical Appraisal Skills Programme (Casp).
2 . Focus Group.
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اعتبار پارادایمیِِ »روش فراترکیب«
برخی از منتقــدانِِ به کارگیری روش های کیفی در مطالعات قرآنی، معتقدند که 
پارادایم این روش ها با پارادایم قرآن کریم ناســازگار اســت؛ زیــرا پارادایم روش های 
کیفی و از جمله روش فراترکیب، پارادایم تفســیری اســت و ایــن پارادایم به لحاظ 
هستی شناختی، معرفت شــناختی و روش شــناختی با پارادایم برخاسته از قرآن کریم 
ناهمخوان و حتی متناقض و متقابل است؛ بنابراین، هر روشی هم که از این پارادایم 
به دست آمده باشد، به دلیل تناقضات در سرچشمه، از حیّّز انتفاع برای به کارگیری در 
پژوهش های تفسیری خارج است و نتیجه می گیرند که روش فراترکیب به همین دلیل 

از اعتبار لازم و کافی برای مطالعات تفسیری برخوردار نیست.
در پاســخ بایــد گفت که بخشــی از این نکته درســت و بخش دیگــری از آن 
محل تأمل است. این مطلب که در سلسله مراتب معرفتی، میان مبانی هستی شناختی، 
معرفت شــناختی، روش شــناختی و روش، ارتباط برقرار است؛ درست است؛ اما این 
مطلب که میان روش ها در یک پارادایم با ســایر روش ها در پارادایم های دیگر، هیچ 
سنخیتی وجود ندارد و میان روش‌های پارادایمی، تفاوت هایی وجود دارد که آن ها را 
کاملًاً از یکدیگر جدا می کند و هیچ وجه مشــترکی میان آنها وجود ندارد؛ نادرست 

است. 
در توضیح باید گفت که هر پارادایمی از چندبخش تشــکیل شــده که بخشی 
از آن، روش شناســی است. روش شناســی درگیر این سؤال است که چگونه معرفت 
و دانــشِِ خــود را تولیــد و اعتباریابی می کنیم. این در حالی اســت کــه روش، به 
تکنیک های خاص جمع آوری اطلاعات و تحلیل آن مربوط می شود. روش شناسی، 
دارای مفاهیمی اســت که قابلیت تعمیم به پارادایم های مختلــف را ندارد و این در 
حالی اســت که روش از یک چنین خصیصه ای برخوردار نیست )ایمان و کلاته ساداتی، 

.)464-463 ،1392
هرچند میان روش شناســی های غربی و اسلامی، تفاوت های جدی وجود دارد؛ 
اما در ســطوح نزدیک به واقعیت مانند روش، مفاهیمی به چشــم می خورد که میان 
این دو حوزۀ فکری، مشــترک است. ازاین رو، در سطح روشی، از اختلاف ها کاسته 
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می شود؛ به طوری که در برخی روش ها به پایین ترین حد خود می رسد. بنابراین، میزانِِ 
اختلافِِ روش شناســی دو پارادایم متفــاوت، در روش های آن دو پارادایم به حداقل 
ممکن می رســد و همین کاهــش، راه را برای بهره گیــری از روش یک پارادایم در 
پارادایم دیگر هموار می سازد. ازاین رو، به راحتی نمی توان به صرف تفاوت پارادایمی، 
تفاوت روشــی را نتیجه گرفت. درست است که نوع هستی شناسی و معرفت شناسی 
و درنهایت روش شناســی در جهت دهیِِ روش، اثرگذار است؛ اما باید درنظر داشت 
که اختلافات پارادایمی در لایه های بالا به مراتب نســبت به لایه های پایین، بیشــتر، 
بنیادی تر، عمیق تر و جدی تر است؛ اما این اختلافات در سطح روش که نزدیک ترین 

لایه به واقعیت است، به حداقل ممکن می رسد. 
از سوی دیگر، برخی از قرآن پژوهان با بومی سازی بعضی از روش های کیفی مبتنی 
بر مبانی و اصول تفســیری، تلاش کرده اند ضمن تعریف پارادایم قرآنی، روش های 
کیفی را با حک و اصلاح به روش های مبتنی بر پارادایم قرآنی نزدیک سازند و راه را 

برای به کارگیری این روش ها در مطالعات تفسیری هموار سازند. 
از مجموع این کوشــش ها به دست می آید که هرچند روش شناسیِِ پشتیبانِِ روش 
فراترکیب به لحاظ وابستگی به پارادایم تفسیری، با برخی از گزاره های هستی شناسی، 
معرفت شناســی و روش شناسی وحی ناسازگار اســت؛ اما درنهایت، روش برآمده از 
این پارادایم، نه تنها ناسازگاری جدی با مبانی و اصول تفسیری ندارد؛ بلکه با اندکی 
تسامح و تساهل، ردپایی از آن در آثار مفسران و قرآن پژوهان به ویژه در دوران معاصر 
نیز مشــاهده می شود که به نوعی تأییدی بر اعتبار این روش در پژوهش های تفسیری 

است. 
ازاین رو، استفاده از روش های ســایر پارادایم ها در تفسیر قرآن کریم، به دو شرط 
جایز اســت: نخست، اینکه با روش شناسی پارادایم قرآن کریم مخالفت نداشته باشد 
و دوم، اینکه با اصول و قواعد تفســیری قرآن کریم نیز منافاتی نداشته باشد. با توجه 
به این که روش فراترکیب هر دو شــرط مزبور را داراست، بهره گیری از آن در تفسیر 

قرآن کریم جایز است.
منتقــدان روش فراترکیب بر این باروند که این روش، ســبب نسبی‌شــدن فهم و 
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تفسیر قرآن کریم می شود. به دیگر سخن، پژوهشگران مختلف با این روش، به فهم ها 
و تفســیرهای نسبی دست پیدا می کنند و همه نیز ادعا خواهند کرد که فهم و تفسیر 
آنان روشمند و درست است، این در حالی است که براساس اصول و ضوابط تفسیر 
قرآن کریم، فهم های نســبی به هرج ومرج معنایی منجر می شوند که با هدف هدایتی 

قرآن کریم نیز ناسازگار است.
برای دستیابی به پاسخ این شبهه، باید دو نوع فهم از یکدیگر متمایز شوند: فهم 
طولی و فهم عرضی. همۀ مفســران از گذشته تا به حال، بر وجود فهم طولی در فهم 
و تفسیر قرآن کریم همداســتانند. زیرا قرآن کریم، به لحاظ غنای معنایی و محتوایی، 
سطوحی دارد که هر مفســری به اندازۀ توان فهم خویش از آن بهره‌برداری می کند 
و ایــن فهم ها بــا یکدیگر تناقض ندارند، بلکه مراتب کامل تری نســبت به یکدیگر 
دارنــد. فهم عرضی به این معنا که فهم های متعددی در عرض یکدیگر وجود دارند 
کــه هرکدام می تواند جایگزیــن دیگری در مفهوم و مدلول آیه باشــد. در این باره، 
دیدگاه های گوناگونی میان مفسران وجود دارد. برخی از اساس آن را منکر و بعضی 
فهم های متعدد عرضی را ممکن می دانند و دســتۀ ســوم به تفکیــک قائلند. اینان 
معتقدند در برخی آیات به لحاظ صراحت و ظهور آشکاری که در یک معنی دارند، 
تنها یک فهم درست است و برداشت های دیگر، نادرست است؛ اما در برخی دیگر 
از آیات، پذیرش چند برداشــت متفاوت در عرض یکدیگر امکان پذیر اســت )صدر، 
1378، 20(. هنگامی که سخن از فهم های متعدد و درست چه به لحاظ بستر زمان و چه 

به لحاظ افراد متعدد به میان می آید، بحث نسبیت نیز مطرح می شود.
بر این  اســاس، اگر خروجی روش فراترکیب به فهم طولی منجر شــود، از دایرۀ 
نســبی گرایی مشهور خارج است و اشکال وارد نیست؛ اما اگر به فهم عرضی منتهی 
شود، توجه به دو نکته، این روش را از ورود به نسبی گرایی مطلق بازمی دارد. نخست 
اینکه فهم عرضی در همۀ آیات امکان پذیر نیست، و دوم اینکه ملاک صحت و سقم 
هرگونه فهم عرضی، اصول و ضوابط تفسیری است. در روش فراترکیب نیز پژوهشگر 
بر پایۀ اصول و ضوابط تفسیری به کدگذاری، مفهوم پردازی و مقوله‌بندی می پردازد. 
ازاین رو، نه تنها روش فراترکیب از نسبی گرایی مطلق به دور است، بلکه نسبی گرایی 
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مقید نیز در موارد محدود امکان پذیر است که در تفسیر به هر روشی این امکان وجود 
دارد و این نقیصه مخصوص روش فراترکیب نیست.

بر این موارد باید افزود که در روش فراترکیب، تکنیک هایی تعریف شــده است 
کــه به کارگیری آن ها، دوری از نســبی گرایی در فهم و تفســیر قرآن کریم را در پی 
خواهد داشت. نخســت اینکه در این روش، پژوهشگر پیوسته میان بررسی داده ها و 
اطلاعات در رفت وآمد است و این حضور پیوسته، افزون بر توسعۀ نگاه جامع نگرانه 
به همۀ زوایای بحث در قرآن کریم، تعمیق فهم و تفسیر قرآن کریم را به دنبال خواهد 
داشت. نیز پژوهشگر برای ارتقاء اعتبار پژوهش خویش و در کنار آن فاصله گرفتن از 
دام نسبیت گرایی، گاه آیات کدگذاری و مفهوم پردازی شدۀ قبلی را با فاصله زمانی 
قابل توجهی دوباره کدگذاری و مفهوم پردازی می کند و با مقایسه نتایج، تلاش می کند 
برداشت های خویش را بر پایۀ اصول و قواعد تفسیری ضابطه مند سازد. نیز در هنگام 
پژوهش، از پژوهشــگران دیگری برای درســتی یا نادرستی برداشت های خود از آثار 
مفسران در قالب همکار، استاد راهنما، ناظر، ارزیاب، دستیار و غیره کمک می گیرد.

نتیجه اینکه نســبی گرایی در روش فراترکیب یا وجود نــدارد و یا اگر وجود دارد 
تا حدی اســت که در ســایر روش های تفسیری نیز وجود دارد و این روش را با خلل 

جدی روبه رو نمی سازد.

اعتبار فرایندیِِ »روش فراترکیب«
به لحاظ اعتبار فرایندی، بررسی فرایند روش فراترکیب نشان می دهد که این روش 
برای مطالعات تفســیری از اعتبار کافی برخوردار اســت. در روش فراترکیب که از 
کدگذاری ســه مرحله ای باز، محوری و انتخابی استفاده می شود، پژوهشگر با تقلیل 
داده ها، ســعی می کند به مفاهیم انتزاعی تر دســت پیدا کند تا بتواند یافته ها و نتایج 
تحقیقات پیشین را دربارۀ مسئلۀ موردنظر در قالب آن مفاهیم تعریف کند تا راه برای 
دسته بندی نتایج پژوهش ها هموارتر گردد. به دیگر سخن، گرانیگاه روش فراترکیب، 

تقلیل نتایج پژوهش ها ازطریق مفهوم سازی است. 
در سنت تفسیری قرآن کریم، موارد متعددی به چشم می خورد که از این روش- 
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تقلیل مفاهیم فرعی به یک مفهوم اصلی- برای تفسیر قرآن کریم استفاده شده است. 
روشن است که منظور از این موارد، تطابق کامل با روش فراترکیب در قرن 21 نیست؛ 
بلکه بن مایۀ به کاررفته در آن ها، با درونمایۀ این روش، سازگاری قابل توجهی دارد که 

آن را به روش فراترکیب در دوران معاصر نزدیک می سازد.
قرآن کریم از این شیوه در شــکل های گوناگون بهره برده است. در قرآن کریم، 
دْْ ءََاتََیْْنََـَکََ سََبْْعًًا مِّّن�‌ الْْمََثََانِِی وََ الْْقُُرْْءََان�‌  َقََلَ سورۀ حمد همتای قرآن عظیم آمده است: وََ 
ظِِیم )حجر/ 87(. در روایات گوناگون از ســورۀ حمــد به عنوان امُُّ الکتاب یعنی  الَْْعَ
اصل کتاب نیز یاد شــده اســت )طبرســی،1415ق، 17/1(. ازایــن رو، کل قرآن کریم در 
ســورۀ فاتحۀُُ الکتاب خلاصه شده اســت. این فرایند بسیار به فرایند روش فراترکیب 
)بخش کدگذاری های سه گانه( نزدیک است. در توضیح آن باید گفت که اگر همۀ 
قرآن کریم کدگذاری شــود، مفاهیم بسیاری بدست خواهد آمد که اگر این مفاهیم، 
طبقه بندی و مقوله بندی بشــوند، مقولات متعددی در پیش چشــم خواهیم داشت. 
حال اگر مقولات، فشرده ســازی بشوند، مقولات هستۀ قرآن کریم پدید خواهد آمد. 
به راحتی می توان گفت که آن مقولات هسته، در کنار یکدیگر و با نظمی شگفت آور 
در ســورۀ حمد جمع شده اند و اگر مقولاتِِ سورۀ حمد، انتزاعی تر بشود؛ سه مقولۀ 

کلیدیِِ توحید، نبوت و معاد آشکار خواهد شد )موسوی خمینی، بی تا، 203(. 
افزون بر این، برخی مفسران عقیده دارند که برخی آیات نخست و یا پایانی برخی 
سوره ها، به نوعی خلاصه آن سوره به شمار می رود )طباطبایی، 1402ق، 284/11(. از این 
هم فراتر، این که عبارت پایانی بسیاری از آیات قرآن کریم، خود مفهومی از فضای 
به دست آمده از کل آن آیه است و چکیدۀ آیه و مفهوم پردازی آن به حساب می آید 
)مرزبان و احمدی، 1393، 153-173(. این شــیوه در برخی از روایات ائمه معصومین؟عهم؟ 
ـشده است. به عنوان نمونه، امام صادق؟ع؟، انواع کفر در قرآن کریم را به  نیز دنبال ـ
پنج دســته تقسیم کرده اند و نیز برای هر دسته ای، اقسام دیگری برشمرده اند )کلینی، 
1379، 391/2( که به نوعی همان کدگذاری های ســه گانه اســت. در برخی روایات، 
تقســیم بندی هایی دربارۀ آیات قرآن کریم ارائه شده است که به نوعی مراحل نهایی 
فراینــد روش فراترکیب را به ذهن متبادر می کند )ســیدرضی، 1368، 364(. در ســنت 
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تفســیری عرفا نیز، شــواهد متعددی برای کدگذاری به معنای امروزین آن مشاهده 
می شود که تنها به ذکر یک مورد بسنده می شود. پیر هرات، مراحل و منازل عرفان 
و سیر و سلوک را براساس آیات قرآن کریم به روشی کم نظیر در ده قسم )کدگذاری 
انتخابی( و هر قســمی را به ده باب )کدگذاری محوری( و هر بابی را به ســه مرحله 
)کدگذاری باز( دسته بندی کرده است )انصاری، 1417ق(. قرآن پژوهان و مفسران نیز از 
این روش استفاده کرده اند. لغت شناسان در کتب وجوه و نظایر، این شیوه را به کار 
برده انــد. آنان برای »الهدی« در آیات قرآن کریم، هفده وجه ذکر کرده اند: البیان، 
دین الاسلام، الایمان، داعیاًً، معرفه، رسلًاً و کتباًً، الرشاد، أمر محمد، القرآن، التوراه، 
الاســترجاع، الحجه، التوحید، ســنه، لایصلح، الالهام و تُُبنََا )بلخی، 1427ق، 24-20(. 
نیز تفســیر موضوعی، خود روشــی نزدیک به کدگذاری در روش فراترکیب است. 
مفســر، پس از جمع آوری و بررســی آیات مربوط به یک موضوع در قرآن کریم و 
تحلیل آن ها، به دسته بندی آن آیات می پردازد و براساس تحلیل هر دسته، فروعی از 
موضوع را توضیح می دهــد و در پایان دیدگاه کلی قرآن کریم را دربارۀ آن موضوع 

بیان می‌کند. 
مفســری براســاس همین رویه، آیات مربــوط به معرفت شناســی در قرآن کریم 
را جمــع آوری نموده و پس از دســته بندی آن ها با عناویــن: ارکان معرفت، راه های 
معرفــت، ابزارهای معرفــت، حجاب های معرفت، منکران معرفــت، موانع معرفت، 
ابزارهای معرفت، راه های معرفت، متعلق معرفت، مراحل معرفت و اعتلای معرفت؛ 
براســاس تحلیل آیات قرآن کریم برای هر یک، زیر فصل هایی نیز برشــمرده است. 
مثلًاً ارکان معرفت را به ســه رکنِِ وجود معلوم، عالم و علم تقســیم کرده و آیات هر 
یک را نیز شرح داده است )جوادی‌آملی، 1379(. نیز مفسرانی، به همین روش، پایه های 
روش تدبر در قرآن کریم را پی ریزی کرده اند. اینان معتقدند میان آیات یک ســوره، 
پیوندهای لفظی و معنایی برقرار است و هر سوره ای نیز خود دارای دسته هایی از آیات 
اســت و به همین ترتیب این سیر ادامه پیدا می کند تا فضای کل یک سوره یا همان 
موضوع ســوره یا جهت هدایتی سوره مشخص می شــود )الهی زاده، 1395، 391-367(. 

به عنوان نمونه دربارۀ سورۀ ممتحنه آورده است:
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تبیین اصل دوستی نکردن مومنان با 
کافران و چگونگی اجرای آن

سیاق اول
نهی مومنان از دوســتی با کافران حربی با 
الگوگیری از ابراهیم و همراهان او و جواز 
نیکی و ارتباط عادلانه با کافران غیرِِحربی

سیاق دوم
نحوه برخورد جامعــه و حکومت با زنان 

مومن مهاجر

سیاق سوم
تاکید بر پرهیز مومنان از دوستی با کافران 

مورد غضب خداوند

ـّر درحقیقت، از بررســی مفاهیــم درون دســته های آیات  در ایــن روش، متدب�
)کدگذاری باز(، به مفاهیمی انتزاعی تر دســت پیدا می کنــد که برآیند مفهومیِِ آن 
دســته از آیات است )کدگذاری محوری(. سپس در مرحلۀ بعدی، از برآیند مفاهیم 

دسته ها، به برآیند سوره دست می یابد )کدگذاری انتخابی(.
نتیجــه اینکه بهره گیری از ایــن روش یا به تعبیر دقیق تر نزدیــک به این روش با 
درونمایۀ فرایندی- هرچند در اشــکال ابتدایی و ناقص آن- در قرآن‌کریم و ســنت 
تفسیری ائمه معصومین؟عهم؟ و عرفا و مفسران به چشم می خورد. بنابراین، بهره گیری 

از روش فراترکیب، دست کم بر پایۀ سنت تفسیری قرآن کریم، روشی معتبر است.
افزون بر اینها، دلایل عقلی نیز بر اعتبار این روش در تفســیر قرآن کریم می افزاید؛ 
زیرا ذهن انســان، دسته بندی انبوهی از مفاهیم را در قالب چند دسته، بهتر می فهمد 
و عقل راحت تر می تواند ارتباط میان چند دســته مفهوم را درک کند. اما ذهن انسان 
نمی تواند بین ده ها مفهوم ارتباط عمیق برقرار کند، ازاین رو، عقل دسته بندی مفاهیم 
را برای درک بهتر ذهن انســان می پذیرد. نیز عقل، جــای دادن مفاهیم خُُردتر را در 

درون یک مفهوم انتزاعی تر که آینۀ تمام نمای آن مفاهیم باشد، می پذیرد.
از ســوی دیگر، برخی مفســران قرآن کریم از سده های نخست تا دوران معاصر، 
دیدگاه های مفســران پیش از خــود را -با هر هدفی اعم از انتقال میراث تفســیری، 
ترجیح یک دیدگاه یا جمع میان دیدگاه ها- جمع آوری و گزارش می کرده اند و سپس 
دیدگاه های آنان را در قالب دسته بندی جدید ارائه می کرده اند و ضمن بررسی و نقد، 
بهترین دیدگاه را براساس نظرات خویش می پذیرفته اند. روش فراترکیب، به نوعی از 
همین درونمایه بهره می گیرد؛ تنها تفاوتی که دارد این است که این شیوه را روشمند 
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ســاخته و فرایندهای آن را روشــن کرده و ضوابط و قواعدی را برای اعتباربخشــی 
آن افزوده اســت. به دیگر ســخن، روش های ســنتی را به صورت علمی و روشمند، 

فرایندسازی کرده است.
نتیجه اینکه بهره گیری از فرایند تحلیل منابع گوناگون دربارۀ یک مسئله از طریق 
کدگذاری در روش فراترکیب؛ هم به لحاظ قرآن کریم و هم روایات و هم عقل و هم 

سیرۀ عقلا از اعتبار کافی برخوردار است.
نکتــۀ دیگر، اینکه آیا کدگذاری های پژوهشــگر نســبت به آثار تفســیری و نیز 
مقوله بندی هــا و تجزیه و ترکیب و تحلیل و در پایــان ارائۀ مدل، برای قرآن پژوهان و 
پژوهشگران از اعتبار لازم برخوردار است؟ در پاسخ باید گفت که بخش بسیار زیادی 
از کد ها، از درون آثار تفســیری و منابع پژوهش به دست می آید. به دیگر سخن، در 
اثر تکرار یک واژه کلیدی در منابع مورد پژوهش، آن واژه به یک کد تبدیل می شود. 
این واژگان، دقیقاًً همان واژگانی است که مفسران به کار برده اند. بنابراین، پژوهشگر 
از واژگان کاربردی آنان اســتفاده می کنــد و در مواردی هم از خود واژه ای یا کدی 
خلق می کند تا مفهومی را برســاند، آن واژه یا کد نیز در چارچوب کاربردهای سایر 
واژگان توســط مفسران به دســت می آید. درواقع، همه کدهای به کاررفته در سراسر 
پژوهش، به نوعی مفاهیم کلیدی است که مفسران در آثار خود به کار برده اند. اساساًً 
در این روش، پژوهشگر اجازه ندارد به سراغ مفاهیم یا کدهایی برود که در آثار به کار 

نرفته است. بلکه دقیقاًً باید پایبند به متن باشد.
اما اعتبار مقوله بندی ها و تجزیه و ترکیب و مدل به صورت دیگری اســت. برای 
اعتبار این عناصر، پژوهشــگر، دریافت ها و برداشــت های خود را که منطبق بر یک 
سری مبانی و اصول روشمند است با دیگران به اشتراک می گذارد تا آنان نیز درباره 
این برداشــت ها اظهارنظر کنند. اگر نخبــگان قرآن پژوهی با این مقوله بندی ها تا حد 
بالایی اتفاق نظر داشــتند، این نشــانگر آن است که پژوهشگر، مسیر تجزیه و ترکیب 
را درســت طی کرده است و برداشت های او تا حد قابل توجهی معتبر است؛ اما اگر 
نخبگان و مشــاوران با این مقوله بندی ها اتفاق نظر نداشتند، باید اصلاحاتی صورت 

پذیرد تا نظر آنان تأمین شود و زمینه برای اعتبار این برداشت ها فراهم گردد.
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اعتبار تفسیریِِ »روش فراترکیب«
نکتۀ پایانی دربارۀ اعتبار روش فراترکیب در مطالعات تفســیری مربوط به تفسیر 
قرآن کریم اســت. پیش از پرداختن به این نکته باید گفت، روش فراترکیب با ســایر 
روش هــای کیفی یک تفاوت ماهیتی دارد که آن را به لحاظ اعتبار از ســایر روش ها 
متمایز می ســازد و به نوعی جلوتر از هر روش کیفی در ســاحت اعتبار قرار می دهد. 
روش های کیفی دیگر مانند: تحلیل محتوای کیفی، نظریۀ داده بنیاد، تحلیل مضمون 
وغیره از ســنخ مطالعات اولیه هســتند؛ اما روش فراترکیب از ســنخ مطالعات ثانویه 
اســت. به دیگر سخن در این روش، پژوهشگر به صورت مستقیم به تفسیر قرآن کریم 
روی نمی آورد که ســخن از اعتبار برداشت های پژوهشگر از قرآن کریم به میان آید؛ 
بلکه پژوهشــگر بر نتایج مطالعات اولیه ای که توسط قرآن پژوهان و مفسران در مورد 

آیات قرآن کریم انجام شده، متمرکز می شود. 
ازایــن رو، لازم نیســت همۀ ضوابط فهم و تفســیر قرآن کریم با همــۀ دقت ها و 
موشکافی های مرسوم میان مفســران نسبت به تفسیر قرآن کریم در این روش رعایت 
شود؛ زیرا اصول و قواعد تفسیری مربوط به فرایندی است که مفسر نسبت به تفسیر 
قرآن کریــم دارد. امــا در روش فراترکیب، پژوهشــگر، خود تفســیر نمی کند؛ بلکه 
تفسیرِِ دیگرمفســران را موردپژوهش قرار می دهد. این روش تنها در پی آن است که 
دیدگاه های تفســیری مفسران را دربارۀ مسئلۀ ویژه ای رصد کند و استنباط ها و دلایل 
آن ها را با یکدیگر ترکیب کند تا بتواند به دیدگاه قرآن کریم در آن مسئلۀ ویژه از دید 
مفسران قرآن کریم دست یابد. در تفسیر قرآن کریم، پژوهشگر مستقیماًً به پژوهش در 
آیات قرآن کریم می پردازد، اما در روش فراترکیب، مادۀ اولیه مورد مطالعه پژوهشگر، 
قرآن کریم نیست؛ بلکه آثاری است که دربارۀ تفسیر قرآن کریم به رشتۀ تحریر درآمده 
اســت. در این روش، پژوهشگر به تفســیر آیات قرآن کریم نمی پردازد تا این تفسیر، 
به لحاظ اعتبار و همخوانی با مبانی و اصول تفسیری مورد خدشه قرار گیرد؛ بلکه از 

این مرحله عبور کرده و به »تفسیرِِ تفسیر قرآن کریم« روی آورده است. 
بنابراین در این روش، اگر پژوهشگر نسبت به ورود منابع تفسیری معتبر به پژوهش 
حساس باشد و الزامات تفسیر معتبر را دربارۀ منابع پژوهش خویش بررسی و رعایت 
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کند و از ورود دیدگاه های تفسیری که با مبانی و اصول تفسیری ناسازگار و ناهمخوان 
اســت، جلوگیری کند؛ پژوهش وی از اعتبار لازم بــرای مطالعات قرآنی برخوردار 
گشته است. به دیگر سخن، تفســیرِِ تفسیرِِ قرآن کریم، یک گام از تفسیر قرآن کریم 
عقب تر است. بنابراین، آن چنان که رعایت اصول و مبانی در تفسیر لازم است، رعایت 
اصول و قواعد تفســیری در این روش لزومی ندارد. بدین ســان، آنچه در اینجا محل 
تأمل اســت، اعتبار روش فراترکیب در مطالعات تفسیری است و نه اعتبار این روش 
در تفســیر قرآن کریم. بر این اساس، پژوهشگر در این روش، مطلبی را به خداوند یا 
قرآن کریم نســبت نمی دهد تا نوبت به اعتبار تفسیر یا عدم اعتبار آن برسد؛ بلکه تنها 
نســبت به نظرات مفسران دربارۀ یک آیه یا یک مســئلۀ قرآنی، جمع بندیِِ روشمند 
ارائه می دهد و آن را به مفسران نسبت می دهد، البته مفسرانی که قصد داشته اند مراد 

خداوند را بازگو کنند.
وانگهی، در جای خود ثابت شــده اســت که ظهورِِ نوعی که ناشــی از وضع، 
اسلوب ها، قواعد عمومی لغت و زبان شناسی است که همه عقلا آن را به کار گرفته اند 
و به خاطر انصراف و انس ذهنی در نزد شخص خاصی نیست، حجیت دارد و در نزد 
عقلا، اجماعی اســت )صــدر، 1417ق، 188/2(. در این صورت، هر مفسری که مدعی 
است ظاهری را که وی از متن استظهار کرده، همان ظهور نوعی است، این ادعا از 
سوی عرف و عقلا تصدیق می شود و اگر این ادعا از سوی چند مفسر با استظهارهای 
متفاوت، تکرار شــد، همۀ این فهم ها، به عنوان فهم معتبر از ســوی عقلا و عرف به 
رسمیت شناخته می شود )هاشمی شاهرودی، 1417ق، 292/4(. بنابراین، در روش فراترکیب، 
پژوهشــگر ظهورِِ نوعی مفســران را بر آفتاب می کند که در جای خود اعتبار دارد. 
نگارنده، دیدگاه های مفسران و قرآن پژوهان را دربارۀ »عدالت از دیدگاه قرآن کریم به 
روش فراترکیب« بررســی کرده و چارچوب مؤلفه های نظریه پردازی در باب عدالت 

از چشم انداز قرآن کریم را ارائه داده است )احمدزاده، 1403ش(.
نکتۀ دیگر دربارۀ اعتبار به کارگیری روش فراترکیب در تفسیر قرآن کریم، به کارگیری 
این روش توســط مفسران در طول میراث تفسیری اســت. مفسران از سده های اولیه 
تفسیری، آرای دیگر مفســران را دربارۀ تفسیر یک آیه یا یک موضوع در قرآن کریم 
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را در کنــار هم جمع می کرده اند و بعد به داوری دربارۀ این دیدگاه ها می پرداخته اند 
)سیدرضی، 1406ق؛ طباطبایی، 1402ش(. مفسران در تفسیر موضوعی، همه آیات مربوط به 
یــک موضوع را در کنار یکدیگر جمع می کننــد و پس از تجزیه وتحلیل آن آیات، 
دیــدگاه نوینی را دربارۀ آن موضوع براســاس آیات قرآن کریــم مطرح می کنند. در 
دوران معاصر، برخی از قرآن پژوهان با بررسی تفاسیر موضوعی و یا تحلیل دیدگاه های 
مفســران ترتیبی دربارۀ یک موضوع خاص، ســعی کرده اند آرای تفسیری مفسران 
را در یــک موضوع جمع آوری، تحلیل، دســته بندی و درنهایت برایندگیری کنند و 
دیدگاهی را که با شــواهد و قرائن بیشتری از قرآن کریم همراه است، به عنوان دیدگاه 
قرآن کریم دربارۀ آن موضوع ارائه دهند )آرمین، 1402(. این روش با تســامح و تساهل، 
به نوعی همان روش فراترکیب اســت لیکن تفاوتی که ایــن روش با روش فراترکیب 
دارد، این اســت که نتایج روش فراترکیب به خاطر فرایند علمی و روشــمند آن و نیز 
مقبولیت و موجه بودن آن در میان متخصصان از اعتبار و دقت بیشتری برخوردار است.

نتیجه گیری
همچنان که روش فراترکیب به عنوان یک روش کیفی در میان دانشــمندان علوم 
انســانی از اعتبــار کافی برخوردار اســت؛ بهره گیری از ایــن روش برای مطالعات 
تفســیری نیز معتبر است. این روش از سه جهت معتبر است: پارادایمی، فرایندی و 
تفسیری. هرچند روش شناسیِِ پشتیبانِِ روش فراترکیب به لحاظ وابستگی به پارادایم 
تفســیری، با برخی از گزاره های هستی شناختی، معرفت شــناختی و روش شناختی 
وحی ناســازگار اســت؛ اما درنهایت، به دلیل عدم مخالفت با روش شناسی پارادایم 
قرآن کریم و عدم منافات با اصول و قواعد تفسیری قرآن کریم، بهره‌گیری از آن در 
تفسیر قرآن کریم جایز است. ازدیگرسو، بهره گیری از فرایند تحلیل منابع گوناگون 
دربارۀ یک مســئله ازطریق کدگذاری در روش فراترکیب؛ هم به لحاظ قرآن کریم و 
ســنت و میراث تفســیری آن و هم براســاس روایات و هم عقل و هم سیرۀ عقلا از 

اعتبار کافی برخوردار است. 
در این روش، پژوهشگر به تفسیر آیات قرآن کریم نمی پردازد تا این تفسیر، به لحاظ 
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اعتبار و همخوانی با مبانی و اصول تفسیری مورد خدشه قرار گیرد؛ بلکه از این مرحله 
عبور کرده و به تفسیرِِ تفسیر قرآن کریم روی آورده است. نتیجه اینکه، روش فراترکیب 
در مطالعات تفسیری - و نه تفسیر قرآن کریم- از اعتبار کافی و لازم برخوردار است.
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